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GLOSSEN

KONFESSIONALISMUS UND SCHWEI-
zer Jesuiten. — Seit dem 20. Mai dieses Jah-
res sind die Artikel 51 und 52 der Schwei-
zerischen Bundesverfassung, die das Verbot
von Nicderlassungen des Jesuitenordens und
das Verbot von Neugriindungen anderer
Orden und Kloster enthalten, aufler Kraft.
Das Schweizervolk hat sich in einem Refe-
rendum gegen das seit 1848 bestehende Aus-
nahmerecht ausgesprochen. Die Vorlage war
vom Stinderat einstimmig, vom National-
rat mit bedeutender Mehrheit gutgeheifien
und von Parteien und Kirchen zur Annahme
empfohlen worden. Dennoch sprachen sich
45 Prozent der Votierenden gegen die Auf-
hebung der Ausnahmeartikel aus. Auch
wenn man in Rechnung stellt, dafl nur
40 Prozent der Stimmbiirger an der Abstim-
mung teilnahmen — immerhin ein Prozent-
satz, der in den letzten Jahren nur einmal

in der Schweiz iibertroffen wurde, als iiber
dic Einfiihrung des Frauenstimmrechts zu
entscheiden war —, kann man das Ergebnis
vom 20. 5. nicht ganz unbeschwert als einen
Sieg der Gerechtigkeit und der Toleranz
feiern. Dies um so weniger, als sich die
Mehrheiten fiir die Ja- bzw. Neinstimmen
mit den konfessionellen Mehrheiten der
Kantone weitgehend deckten. So entschieden
sich vier der bedeutendsten protestantischen
Kantone der Foderation: Bern, Ziirich,
Waadt und Neuchitel gegen die Aufhebung
der Artikel, wihrend die katholischen Kan-
tone der Innenschweiz, das Tessin und Wal-
lis sich fiir die Aufhebung aussprachen.

Es ist nicht ganz leicht, das Ergebnis zu
begreifen. Sicher ist nur, da das Referen-
dum von der Masse der Stimmbiirger nicht
verstanden worden ist als eine Option gegen
ein Ausnahmerecht, das sich mit den freiheit-
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lichen und rechtsstaatlichen Auffassungen
der Schweizerischen Verfassung nicht ver-
trigt. Wahrscheinlich ist auch, dafl Ja- und
Neinstimmen nicht den Jesuiten und ihren
Aktivititen im Schweizerland galten, denn
an der Existenz und den Unternehmungen
der 111 im Lande lebenden Jesuiten hitte
sich so oder so nichts geindert. Wem aber
galt dann die iiberraschend hohe Zahl von
Neinstimmen? Wir konnen nur vermuten:
eincr ihrem Wesen nach nicht verstandenen
und daher als »Fcind« begriffenen katholi-
schen Kirche wie einem ihr unterstellten
Sendungsbewufltsein, das sich gegen die
Interessen der nichtkatholischen dhristlichen
Gemeinschaften des Landes moglicherweise
durchzusctzen sucht,

Das Ergebnis vom 20. Mai darf nieman-
dem, der auflerhalb der Konfdderation lebt,
ein Anlafl sein, iiber den Ausbruch eines
lingst iiberholt geglaubten Konfessionalis-
mus himisch zu licheln. Macht es doch
deutlich, wie tief der Stachel sitzt, wie weit
die Vergangenheit unseliger Glaubenskimpfe
noch ins Heute hineinreicht, wie wenig letzt-
lich Modernitit, Fortschrittlichkeit des Den-
kens, Erziehung zur Toleranz gegeniiber den
in Glaubensfragen verletzten Tiefenschichten
vermogen. Es wird noch lange Zeit und
immer wieder der Anstrengungen und des
Willens aller iiberzeugten Christen in der
Schweiz bediirfen, die Verengungen des
Glaubens in die Parteilichkeit von Konfes-
sionen aufzusprengen und zu iiberwinden.

Mag sein, dafl in den benachbarten soge-
nannten gemischt-konfessionellen Lindern
und Gescllschaften die Einebnung des kon-
fessionellen Denkens weiter fortgeschritten
ist. Doch sollte man nicht meinen, das sei
nur das Ergebnis eines geliuterten Bewuflt-
seins der Gliubigen. Die Einebnung ist hier
- in Deutschland, den Niederlanden, Grofi-
britannien, aber auch in den iibrigen zentral-
europiischen Lindern ~ viel eher das Ergeb-
nis einer radikalen Sikularisierung, die alle
christlichen Kirchen und Gemeinschaften in
die absolute Defensive gedringt hat. Und
wenn auch diese entweder im Alltag prak-
tisch totgeschwicgen oder gelegentlich — falls
das Nutzen verspricht — umworben werden:
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im selben Augenblick, wo sie ihre Stimmen
gegen konkrete Auswirkungen desherrschen-
den Zeitgeistes erheben — die Auscinander-
setzungen um die Abtreibungsfrage in den
verschicdenen Lindern zeigt das deutlich —,
fillt alles iber sie her: alles, was sich fiir
modern und fortschrittlich hilt und 6ffent-
lich artikulieren kann. Darunter sind vicle
getaufte Christen, und fast immer ist ihr
Verhiltnis zu ihrer Kirche in den Ticfen-
schichten gestort.
Werner Pank

KOLLISIONSKURS. - IN EINEM AUF-
ruf hat sich die Leitung der Katholischen
Deutschen Studenten Einigung an die Uf-
fentlichkeit gewandt. Sie protestiert in ihm
gegen den Beschlufl der Deutschen Bischofs-
konferenz vom 14. Mirz 1973, der KDSE
kiinftighin die Anerkennung zu verweigern
und die finanziellen Mittel — ca. 380 000,-
DM jihrlich - zu entziehen. Die Leitung
der KDSE fiihle sich von dem »Verdikt«
der Bischéfe nicht getroffen, nach weldhem
sic ¢cin Gemeindeverstindnis habe und pro-
pagiere, »das die christliche Botschaft ver-
kiirzt und dadurch verfilscht«: Glaube gelte
nur noch als Motivation fiir soziales und
politisches Handeln. Die Leitung der KDSE
sieht viclmehr in dem Beschluff der Deut-
schen Bischofskonferenz cinen weiteren Be-
weis dafiir, daf} »legitime Meinungsplurali-
tit innerhalb der katholischen Kirche nicht
geduldet wird« und »Konflikte nicht inhalt-
lich ausgetragen, sondern durch administra-
tive Repressionen gelost« werden.

Wer die Vorginge zwischen der Leitung
der KDSE und Bischofskonferenz nicht
laufend verfolgt hat, tut sich einigermaflen
schwer, den Stellenwert des Konflikts aus-
zumachen, zumal da dieser im Zeitraum der
letzten drei Jahre an unterschiedlichen Fra-
gen immer wieder von neuem aufbrach. War
es zuniichst eine von den Studenten an den
Bischéfen vorbei beschlossene neue Satzung,
deren eher presbyterianisches Gemeindever-
stindnis sich mit katholischem Glaubens-
verstindnis von Gemeinde nicht vertrug, so
setzte sich spiter die Leitung der KDSE mit



