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DREWERMANN UND DER LAIE — Von
Theologic verstehe ich nichts. Von Drewer-
mann habe ich nichts gelesen. Fiir so etwas
fehlt es mir offensichtlich an Veistand. Aber
Zeitungen lesc ich, wenn auch nicht soviel und
griindlich wic andere, weil ich eben nicht den
klugen Kopf habe, der ja angeblich hinter der
— oder wenigstens einer bestimmten — Zei-
tung stecken soll, und fernschen tue ich
manchmal auch, weil das cher meinen geisti-
gen Fihigkeiten zu entsprechen scheint. Das
sind meine Informationsquellen zum Fall Dre-
wermann, von dem dort so viel die Rede ist.
Aber der interessiert mich ja nicht. Mich inter-
essiert ganz ctwas anderes. Wenn es auch nicht
immer leicht ist, will ich doch katholisch sein
und bleiben. Dazu gehort — so habe ich es we-
nigstens frither gelechrt bekommen —, daB ich
mich zu glauben bemiihe, was dic Kirche
glaubt. Aber — was glaubt die Kirche denn?
Frither stand das im Katechismus, in den
Handbiichern der Dogmatik oder, wenn man
es ganz genau wissen wolltc, in den Sammlun-
gen der lehramtlichen Entscheidungen. Dort
konnte man nachschlagen, wenn man etwas
wissen wollte. Das kann man zwar immer
noch, aber jetzt weifl man nicht mehr, ob man
dort das erfdhrt, was man wissen will, namlich
ob das, was da steht, wirklich der Glaube der
Kirche ist. Das mufl man nidmlich annehmen,
wenn man manche AuBerungen hort, die von
denen stammen, die sich mit Drewermann
herumstreiten. Die sagen ndmlich oft, was der
Drewermann sage, sei ja gar nicht so falsch,
sondern nur ein bifichen kraB formuliert; cs
entspreche ja der fortgeschrittenen Erkenntnis
der wisscnschaftlichen Theologie, aber nicht
gerade dem, was den Gldubigen von der Kan-
zel verkiindet werde.

DER ZOLIBAT UND DIE PERSONLICH-
KEIT DES PRIESTERS — Dic offentlichc
und innerkirchliche Diskussion iiber den Z6li-
bat wird zunchmend heftiger. Allerdings wird
sie immer flacher gefiihrt. Da wimmelt es von
Unterstellungen, und es scheint so, als ob es
zum guten progressiven Ton gehore, den Zoli-
bat vollig abzulehnen. Das Hirtenamt, schlieB-
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Wenn man das so hort oder liest, wundert
man sich schon ein biichen, auch wenn einen
die Theologie sonst kalt 1iBt. Erfahren wir in
der Predigt doch nicht das, was eigentlich Sa-
che ist, sondern einc Art Volksausgabe unseres
Glaubens fiir intellektuell Minderbemittelie?
Ist das, was scit langer Zeit in der Kirche als
Inhalt unseres Glaubens tradiert und verkiindet
wurde, doch nicht so ganz das Richtige, und
ist man erst jetzt dahintergekommen, was der
Glaube der Kirche ist?

Die schlichte Volksweisheit erinnert einen
freilich daran, daB auch hier nichts so heil} ge-
gessen werden mufl, wic es gekocht wird, und
daB Personlichkeiten des offentlichen Lebens
oftmals sagen, sic seien von ihren Intervie-
wern mifiverstanden worden, erleben wir im-
mer wieder. SchlieBlich sagt die eigenc Le-
benserfahrung auch, daB man, wenn man in
einem Wortgefecht nicht unterlicgen will, die
Position des Gegners soweit wie irgendmog-
lich zu verstehen suchen mub.

Das alles hat natiirlich auch fiir den Streit
um Drewermann Geltung. Es mag hinzukom-
men, daB manche in diesem Streit die vielen
Leute nicht unnétig verprellen wollen, die sich
fir ihn begeistern, und darum die Gegensitze
minimalisieren. Aber die Kirche besteht nicht
nur aus Intellektuellen, die das alles wissen
und durchschauen, sondern leider auch aus
Dummen wie mir. Und von denen hitte viel-
leicht — das weil ich nicht — doch der cine
oder andere denselben Wunsch wie ich, daf
namlich ciner, der es wissen muB}, Klartext re-
det, verstindlich fiir jedermann, was Sache ist,
ohne Haken und Osen, die wir getrost den Ex-
perten iberlassen wollen — und das nicht nur
im Falle Drewermann.

Heinz Hirten

lich allein zustéindig fiir jegliche Anderung der
bisherigen Praxis, schirft diesc zwar durchaus
deutlich den Gldubigen cin, findct jedoch
kaum noch Gehor. In solcher verfahrencn Si-
tuation ist es sinnvoll, weit diesscits allen
Streites nicht blof zu fragen, ob, sondern wie
der Zolibat zu leben ist. Genau dies ist die
Grundfrage in den »Gedanken zum priesterli-
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chen Zolibat«, die der Moraltheologe Klaus
Demmer vorlegt.!

Das umfangmiBig klcinc Buch beinhaltet
Gedanken, die in der Tat dem Zoélibatiren
(aber nicht nur diesem) gute Moglichkeiten
bicten, aus der Fiille des Glaubens zu leben.
Da jedoch die Gnade stets die Natur voraus-
setzt, gilt es, die menschliche Natur entspre-
chend zu befihigen. Dies meint nichts anderes
als >Bildung¢. Gebildet werden muB eine geist-
lich-geistige Personlichkeit, welche den Zoli-
bat nicht nur >bewiltigt<, sondern als Lebens-
form bejaht und sich in dieser frei gewéhlten
Lcbensweise zur vollen Personlichkeit ausbil-
det. »Wer Ehelosigkeit als Lebensform wihlt,
muf} eine in sich ruhende Personlichkeit sein
[...] er darf die Achtung vor sich selbst nicht
verlieren, wenn Unverstéindnis, ja offenkundi-
ge Verdichtigung das einzige Echo sind« (16).

Solche gerade gegenwirtig unerlédfiliche
Selbstachtung kann der Zolibatire allerdings
nur dann gewinnen und erhalten, wenn er sie
bewuBt als Auf-Gabe bedenkt: »Der Ehelose
mub sich in seiner Haut wohlfiihlen; er muB es
licben, mit sich selbst und seinen Gedanken al-
lein zu sein. Dieses Alleinsein ldft cine Ver-
antwortung fiir das entstehen, was man denkt.
Daraus lebt die Selbstachtung, denn wie ein
Mensch denkt, so lebt er auch« (50). Der Z6li-
bat fordert also »eine geistige und geistliche
Personlichkeit«, »deren SelbstbewuBtsein aus
der Wahrheit Gottes kommt« (53).

Entgegen dem géngigen Trend, moglichst
vollig auf Theologie zu verzichten und desto
heftiger von >Betroffenheit« zu reden, entgegen
auch der zunehmenden Versuchung, jegliches
theologisches Denken durch >Praxis< zu erset-
zen, also gegen geistloses Pastoralisieren auf
dem Niveau bestenfalls halbgebildeter Sozial-
arbeiter fordert Demmer eine griindliche,
wirklich prigende theologische Bildung: »Fiir
eine theologische Personlichkeit steht dic Fra-
ge nach Gott im Mittelpunkt des Nachden-
kens. Sie ist von Gott, der alle Wirklichkeit
bestimmt, angerithrt, ergriffen, ja fasziniert;
das Denken gelangt an kein Ende. Ja es scheint
nicht verwegen zu behaupten, Gott sei das ein-
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zig lohnende Thema, an ihm werde alles {ibri-
ge gemessen, es gebe keine Lebenserfahrung,
die nicht im Lichte des Glaubens verstanden
und gedeutet werde« (54). Selbstverstdndlich
bedarf solche Bildung einer »langen Anlaufzeit
und ciner breitgefacherten Lesckultur [...]
Langer Atem ist verlangt, dic Fixierung auf
Gegenwartsprobleme raubt jene Lebenssicher-
heit, ohne die ein riskierter Lebensentwurf un-
ertriiglich wird« (75).

Wert und Bedeutung des priesterlichen Z6li-
bates diirfen nicht von auflen bestimmt wer-
den, sie miissen aus dieser Lebensform selber
hervorleuchten. Eben deshalb darf eine Prie-
ster-Bildung, dic ihrc Bezeichnung rechtens
trdgt, nicht kopflos irgendwelche zeitbedingte
»pastorale Praxis< vorwegnehmen, sondern
muf} den Priestcramtskandidaten befihigen,
zuerst einmal ein Mann Gottes zu werden, ge-
bildet gewifl durch das Gebet und die hl. Sa-
kramente, aber unbedingt auch durch gute
Theologie. »Der Student sollte angeleitet wer-
den, Klassiker der Theologie in Mufle zu lesen
und sich nicht mit cinem Wissen aus zweiter
Hand zu begniigen. Nur so baut sich eine theo-
logische Personlichkeit, die der ehelose Prie-
ster ja sein sollte, auf. [...] Daraufhin stellt
sich auch jene geistige Selbstsicherheit cin, die
der Ehelose nun cinmal nétig hat [...] Lebens-
tiichtigkeit stellt sich im eigenen Fach unter
Beweis, der Priester erwirbt sich die Achtung
andecrer Menschen, weil und sofern er cin
guter Theologe ist« (78/79).

Demmers leidenschaftliche AuBerungen fiir
die theologisch gebildete, geistlich-geistige
Personlichkeit als Voraussetzung fiir das wahr
und wiirdig gelebte zolibatare Priestertum
steht wohl kontrir zu vielerlei Bemiihungen in
Priesterseminaren, moglichst wenig Theologie
und desto mehr >Praxis< zu vermitteln. Die Re-
sultate solcher Halbbildung sind in den Pfar-
reien uniibersehbar. Wiirden Demmers Gedan-
ken von den Verantwortlichen bedacht werden,
sihe die Priesterausbildung anders aus: »cin
Binnenklima hohen Anspruchs muB erzeugt
werden, ein Hauch des Elitdren darf ruhig im
Spiel scin; das stoft niemanden ab, es sci denn

1 K. Demmer, Zumutung aus dem Ewigen. Gedanken zum priesterlichen Zilibat. Freiburg 1991.
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ungecignete Pricsterkandidaten. Dic  Hirten
der Kirche sind hier aufgerufen, ihnen oblicgt
dic erste Verantwortung, cin solches Klima zu
schaffen. Doch letztlich ist der cinzelne Prie-
ster in die Pflicht gecnommen, von ihm héngt
es ab, was er aus seincr Theologic macht, wel-
ches geistig-geistlichc Umfeld cr sich fiir seine
Zolibatsentscheidung schafft. Siindigt er durch
theologische Bediirfnislosigkeit? Sind die vie-
len Verpflichtungen gar ein wohlfeiler Vor-
wand, sich dem Anspruch des Geistes zu ent-
zichen? Thm sollte gesagt scin: Das Wenige,

Stellungnahmen

das gut getan wird, tridgt schon scine Friichte,
RegelmiBigkeit bewahrt vor dem Absinken,
wer crastlich will, kann auch« (80).
Befiirworter wie Gegner des Zélibates soll-
ten in ihren Auscinandersetzungen cine Pausc
der Besinnung einlegen. Dem Niveau dieses
Streites bekiime es gewiB gut, wenn cine sol-
che Denkpause auch dazu geniitzt wiirde, die
»Gedanken zum priesterlichen Zolibat« des
Klaus Demmer nachzudenken.
Hans-Peter Gobbeler

STELLUNGNAHMEN

DER BEITRAG VON DIETMAR VON DER
PFORDTEN in dieser Zcitschrift' verlangt ge-
geniiber seinem cine positive Begriindung zum
Lebensschutz des Nasciturus gebenden Ab-
schnitt 4 eine Stellungnahme. Die dortigen
Ausfiihrungen tragen nicht hinreichend.

Von der Pfordten geht davon aus, dal man-
gels IchbewuBtsein und Rationalitét kein aktu-
elles Lebensinteresse des im Mutterschofl be-
findlichen Wesens angenommen werden kon-
ne, sondern nur cin »potentielles zukiinftiges
Interesse« in Betracht komme. In Anerkennung
des Universalisicrungsprinzips, dall verschie-
dene Personen in relevant dhnlichen Situatio-
nen und in Vernachldssigung der irrelevanten
Tatsache des cigenen Geborenseins gleich be-
handelt werden miissen, kénne wohl angenom-
men werden, es wiirde sich cinc Mchrheit fir
das potenticlle Lebensinteresse des Nasciturus
finden. Alle Mcnschen hitten ein starkes Inter-
esse an der Erhaltung ihres Lebens, und dies
finde in der Ancrkennung des Lcbensrechts
scine Beriicksichtigung. Es seien aber auch an-
dere Interessen, vor allem die der Mutter, ab-
zuwagen.

Die Uberlegungen erscheinen  plausibel,

wenn man von der Moglichkeit der tatsichli-
chen AuBerung sciner Intcressen ausgeht und
diesen Umstand, einschlieBlich der Interessen-
bekundung selbst, zum alleinigen Ausgangs-
punkt macht. Es muf} aber gefragt werden, ob
dies eine letzte durchgreifende Begriindung
zum Lebensschutz dessen ist, der noch im
Mutterleib existiert. Anders als von der Pford-
ten meinen diirfte, liegt die Begriindung von
Ethik und Recht im Sachverhalt und der aus
seiner Analyse gewonnenen Bewertung.

Von sciner Erzeugung an bis zu seinem Tode
bleibt das hier in Rede stchende Lebewesen in
allen Stadien scines Daseins bei aller sciner
Entfaltung und aller seiner Beeintrichtigung
dassclbe. Das spricht dafiir, da} der Geist-
faktor bereits ab der Zeugung vorliegt, gleich
ob er sich entfalten kann und ggf. entfaltet.
Vor allem aber, die Leibesfrucht ist auf das
Menschscin hingeordnet; das ist mit ihr gege-
ben. Trite die geistige Grofie erst spiéter hinzu,
wiirde dic Leibesfrucht und ggf. sogar das ge-
borene Etwas dem Menschen nicht einmal na-
hestehen. Sic wiren als Nicht-Menschen aus
sich heraus bei dem erst spiteren Eintritt des
Menschseins hinsichtlich ihres Menschseins

1 Dietmar von der Pfordten, Menschliche Interessen als Aufgabe und Grenze des Staates. Wider
einen naturalistischen Kult des Kérpers in der Abtreibungsfrage, in dieser Zeitschrift 21 (1992), S.

60-69.



