Karr KARDINAL LEHMANN + MAINZ

«WOHNEN»
ALS PHILOSOPHISCHES GRUNDWORT
Vom Hintergrund eines neuen Sprachgebrauchs bei Martin Heidegger

Es gibt Worte, die dem ersten Augenblick nach sich nicht als philosophische
Grundbegrifte eignen. Sie scheinen cher der gehobenen Alltagssprache an-
zugehoren. Nun sind aber Grundworte doch auch wiederum ctwas anderes
als Grundbegriffe in einem technischen Sinn. Solche Grundworte werden
manchmal lingere Zeit hindurch indirekt und nebenbei gebraucht, sodass
sic zwar nicht auffallen, dies aber auch noch nichts sagt iiber ihre Bedeut-
samkeit. Eines Tages werden sie doch als Grundworte entdeckt und aner—
kannt. Manchmal werden sie auch regelrechte Grundbegriffe. Es wire
aufschlussreich, dem Wandel von der Alltagssprache iiber die gehobene
Alltagssprache und die Fachsprache bis zu regelrechten Begriffen nachzu-
gehen.

Man kann dies z.B. auch beim Begriff «Wohnen» versuchen. Im Allge-
meinen verzeichnen philosophische Wérterbiicher das Stichwort «<Wohnen»
kaum. Man darf auf den 12. Band des «Historischen Wérterbuchs» der Philo-
sophie gespannt sein, ob und gegebenenfalls wie das Stichwort Wohnen
abgehandelt wird. Nun hat sich zweifellos in der jiingsten Zeit hier ein
Wandel vollzogen, wie der in diesem Heft veréffentlichte Beitrag von
H. Zaborowski «Zur Phinomenologie des Wohnens» mit seinen An-
merkungen zeigt. Es ist dabei gewiss nicht zufillig, dass hauptsichlich die
Philosophen dariiber mehr nachdenken, die von der Phinomenologie her-
kommen oder mindestens die Kategorien eines auf die bloe menschliche
Existenz oder Person ausgerichteten Denkens erginzen und erweitern
wollen.

Bei ndherem Nachsehen kann man unschwer finden, dass die Bibel des
Alten und des Neuen Testaments mit dem gesamten Wortfeld differenzier—
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ter umgeht und das Wort «Wohnen» mit seinen verschiedenen Abwand-
lungen ohne Frage eine groBere Bedeutung hat. Freilich haben dies die
zusammenfassenden Darstellungen nicht immer ausreichend erkannt. Nicht
zuletzt das «Einwohnen» spielt eine erhebliche Rolle, ob jetzt von der Ein-
wohnung der Christen in der Welt, der Seele im Leib, des Geistes Gottes
im Menschen oder auch von der Siinde im Menschen die Rede ist. Dabei
ist aufschlussreich, dass dieser Bereich des Wohnens und des Hauses schon
sprachlich in enger Beziehung steht zu «Okumene» (= bewohnte Erde,
Erdkreis, Menschheit), aber auch zum Wortfeld «Bauwerk», «Aufbau»
(«oikodome») und auch zum ganzen Spektrum der Verwaltung und der
Wirtschaft («oikonomia»). Aber leider gibt es kaum Literatur, die ein tieferes
Aufarbeiten der damit gegebenen Grundzusammenhinge dokumentiert.

In diesem weiten und noch vielfiltig erforschbaren Gesamtbereich
mdchte ich nur einige Notizen zu den Hintergriinden und Folgerungen
des Begriffs «Wohnen» beisteuern, wie der spitere Martin Heidegger dieses
fiir ihn zu einem Grundwort des Denkens gewordene Stichwort versteht.
H. Zaborowski stellt die elementaren Zusammenhinge bei Martin Heidegger
mit vielen Zitaten anschaulich heraus. Ein zentraler Beitrag dazu findet sich
unter dem Titel «Bauen Wohnen Denken, urspriinglich ein Vortrag aus
dem Jahr 1951 im Rahmen des «Darmstidter Gesprichs II» iiber «Mensch
und Raunw, in Heideggers wichtigem Sammelband «Vortrige und Auf-
sitze»'. Dieser Beitrag wird erginzt durch die nicht minder wichtige Rede:
¢... dichterisch wohnet der Mensch...» aus dem selben Jahr, gehalten auf
«Biihlerhhe».? Selbstverstindlich gibt es in anderen Aufsitzen Zusitze, auf
die jetzt nicht niher eingegangen werden kann. Dies gilt erst recht fiir
andere philosophische Entwiirfe, die sich dem Thema widmen.? In letzter
Zeit gibt es eine stirkere Zuwendung zu Heideggers Denken iiber das
Wohnen.*

Man muss jedoch etwas die Hintergriinde und die Folgerungen des
Denkens von Martin Heidegger verfolgen. Zunichst ist Jja die Beschiftigung
mit Heidegger weitgehend durch die zeitlichen Bestimmungen geprigt,
was sich durch die fundamentale Thematik von «Sein und Zeit» nahe legt.”
Die eher riumlichen Aspekte sind zwar im Frithwerk durchaus vorhanden,®
sie erscheinen jedoch erst nach und nach in einer betonteren und grund-
sitzlichen Bedeutung.” Nicht zufillig zitiert hier Heidegger Aristoteles: «Es
scheint aber etwas GroBmichtiges zu sein und schwer zu fassen, der Topos.»®
Eine umfassendere und grundsitzliche Bedeutung erhilt jedoch unsere Frage
nach dem «Wohnen» bereits in dem bekannten und wichtigen § 29 von
«Sein und Zeitr. Bekanntlich ist dieser Paragraph mit dem Titel «Das Da-
sein als Befindlichkeit»” die entscheidende, oft iibersehene Grundlage von
Heideggers frithem Denken. Heidegger macht ernst mit einer Philosophie
der Endlichkeit, die endgiiltig Abschied nimmt von dem Sich-Wissen des
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absoluten Geistes z.B. Hegels. In erster Linie ist der Mensch nicht Herr seiner
selbst und seines eigenen Daseins, sondern findet sich inmitten der Seienden
vor und muss sich so tibernehmen, wie er sich vorfindet. Der genannte
Paragraph 29 ist zweifellos eine der glinzendsten phinomenologischen
Analysen von «Sein und Zeit. Aus der Einsicht, dass der Mensch sich immer
schon inmitten der Seienden befindet, prigt er auch den Begriff der «Be-
findlichkeit». In diesem Zusammenhang — was hier nicht weiter zu verfolgen
ist — wird auch der Begriff der Stimmung entfaltet, welche das konkrete
In-der-Welt-Sein erschlieBt.!® Dadurch dass diese Befindlichkeit vor allem
an der «Furcht» und an der «Angst» erschlossen wird,!! wird ein wenig die
Bedeutung dieser Befindlichkeit fiir das Erfassen des menschlichen Daseins
selbst, vor allem in riumlicher Hinsicht, verdeckt. Es zeigt sich auch, dass
der Begrift der «Stimmungy hier eher etwas in die Irre fiihren kann, da er
wiederum die situativen Momente des Daseins eher abblendet.

Man miisste nun zeigen, dass Heidegger schon in «Sein und Zeit», aber -
besonders in den kommenden Jahren diese «Befindlichkeit» immer konkreter
entfaltet. Ein ganz wichtiger Schritt wird mit dem Beitrag «Der Ursprung
des Kunstwerks» aus den Jahren 1935/36 geleistet, der den Begriff der
«Welt» erginzt durch den Bezug und die Spannung zu dem, was Heidegger
«Brde» nennt. Dadurch wird der «Aufenthalt» des Menschen auf der Erde
und in dieser Welt konkreter und stirker an die Faktizitit gebunden,'? die
selbstverstindlich schon in «Sein und Zeit» nicht einfach mit bloBer Tat-
sichlichkeit im Sinne des factum brutum verstanden werden darf. Es zielt
in die selbe Richtung, wie Heidegger im selben Zusammenhang und auch
im gleichen Zeitraum «Das Dingy» neu erschlieBt.!

Es braucht hier gerade auch angesichts des Beitrags von H. Zaborowski
nicht gezeigt zu werden, wie bei Heidegger Bauen, Wohnen und Denken
zusammengehdren. Es gibt eine elementare Zusammengehdrigkeit von
Bauen und Pflegen/Schonen, die von den ersten Seiten der Bibel (vgl.
Gen 2,15) einen elementaren anthropologischen Grundzusammenhang
der menschlichen Situation markiert und den Heidegger sich auch sonst
— {ibrigens dhnlich wie Romano Guardini — zu Eigen macht."* Das «Woh-
nen» in den genannten Beitrdgen von 1950/51 nimmt ganz bewusst diese
Aspekte auf.

Ein Aspekt soll jedoch noch besonders angesprochen werden. Aus einem
bestimmten Blickwinkel kénnte man den Findruck gewinnen, Heidegger
wolle den Menschen auf sein Wohnen auf dieser Erde und in dieser Welt
beschrinken und ihn so in die Endlichkeit einschlieBen. Viele Deutungen
Heideggers haben eine solche Interpretation vorgenommen, weil sie den
Grundsinn der «Befindlichkeit» nicht geniigend erfasst haben. In Wirklich-
keit ist der Entwurf sehr viel offener. Allerdings wird die Sprache gerade
dieser Jahre und dieser Themen auch sehr viel mehr esoterisch, ja geradezu



234 Karl Lehmann

kryptisch. Hier zeigt sich auch am stirksten der Binfluss Hélderlins auf
Heidegger™®. Er spricht ja auch ihm in betonter Weise nach!: « dichterisch
wohnet der Mensch...»!. Das wahre Wohnen des Menschen ergibt sich
Jedoch aus dem Zusammenspiel der grundlegenden Michte. Es sind dies
Erde und Himmel, die Géttlichen und die Sterblichen?”. Diese «Einfalt der
Vier» nennt er im Ubrigen auch das «Gevierts. ¢Wir nennen das ereignende
Spiegel-Spiel der Einfalt von Erde und Himmel, Géttlichen und Sterblichen
die Welt.»!® In diesem Zusammenhang erdrtert Heidegger auch die Fragen
«Wer ist der Gott?.. Was ist Gott?»!* Nur so kann es in der Wohn-Welt des
Menschen ein Maf} geben®. Wer den tieferen Sinn des Dichterischen hier
zwischen Holderlin und Heidegger tiefer bedenkt, kann unschwer erken-
nen, dass damit eine Offenheit gemeint ist, die so etwas wie Gliick und
Gunst, Geschenk und Gnade («charis») einschlieft.

Dies zeigt die ganze Spannweite, die in Heideggers Grundwort «Wohnen»
steckt. Bs braucht zu diesem Verstindnis viele Voraussetzungen®, aber diese
wenigen Bemerkungen kénnen schon zeigen, dass die Miihe sich lohnt.
Der spite Heidegger macht es freilich seinen Lesern nicht leicht.
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